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Umweltinspektionsbericht

Aktenzeichen

2023-562-0004950-0001/2

Betreiberin/Betreiber

NT Autoport GmbH

Standort Wienbachstr. 28-30, 46286 Dorsten
Anlage Altfahrzeugverwertung
IED-Anlage Nein

Datum; Dauer

15.02. u. 07.03.2023; 3,5 Stunden vor Ort

Beteiligte Behérden

Stadtisches Ordnungsamt,
Bauordnungsbehdrde,

untere Abfallwirtschaftsbehorde,
untere Bodenschutzbehorde,
untere Wasserbehodrde,
Arbeitsschutzbehorde

A) Inspektionsumfang

Art der Uberwachung

Anlassbezogene Uberwachung

Uberwachung erfolgte

unangekundigt

Es wurde eine medienubergreifende Umweltinspektion im Rahmen einer behdrdenubergrei-
fenden, koordinierten Uberwachung durchgefihrt.

B) Grundlagen der Uberwachung

Rechtsgrundlagen

§ 52 BImSchG, § 100 WHG, § 47 KrIwG?

Genehmigungsbescheide

Az. 70.5 G 562 0015/14/8.9.2 vom 06.02.2015

Ordnungsverfigungen

Az. 70.5- 0004950 OV vom 22.11.2022

C) Inspektionsergebnis 2

Einhaltung der rechtlichen Anforderungen innerhalb des Prifrahmens:

Keine Mangel

Geringfiigige Méangel

Erhebliche Mangel

Schwerwiegende Mangel
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D) Beschreibung der festgestellten Mangel und veran  lasste MalRhahmen

Erhebliche Mangel:

(1) Die bestehende Anlage wurde ohne die erforderliche immissionsschutzrechtliche
Genehmigung um zuséatzliche Lagermengen und -flachen fir Abfalle erweitert.

(2) Die Lagerung von und der Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen erfolgten nicht
sachgerecht und geniigten weder den gesetzlichen Anforderungen noch den Vorga-
ben der Genehmigung.

(3) Es wurde mehrfach gegen die gesetzlichen Vorgaben der Altfahrzeug-Verordnung
verstolRen.

Geringfugige Mangel:
(4) Die ordnungsgemalie Entsorgung von gefahrlichen Abféallen konnte zum Zeitpunkt
der Begehung nicht nachgewiesen werden.

Der Betrieb der illegalen Erweiterung war bereits im Vorfeld der Inspektion untersagt wor-
den.

Der Betreiber wurde dazu aufgefordert, die festgestellten Mangel innerhalb von vorgegebe-
nen Fristen zu beheben.

Ein Verfahren wegen Ordnungswidrigkeit wurde eingeleitet.

Gez. Lommel
Anhang

1 BImSchG: Gesetz zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch Luftverunreini-
gungen, Gerausche, Erschiitterungen und &hnliche Vorgange (Bundes-Immissionsschutzge-
setz) vom 17.05.2013 (BGBI. | S. 1274), in der jeweils guiltigen Fassung; WHG: Gesetz zur
Ordnung des Wasserhaushalts (Wasserhaushaltsgesetz) vom 31.07.2009 (BGBI. | S. 2585),
in der jeweils glltigen Fassung; Kr WG: Gesetz zur Forderung der Kreislaufwirtschaft und Si-
cherung der umweltvertraglichen Bewirtschaftung von Abfallen (Kreislaufwirtschaftsgesetz -
KrwG) vom 24.02.2012 (BGBI. | S. 212), in der jeweils giltigen Fassung

2: Mangeldefinitionen:

Geringfugige Mangel sind festgestellte VerstoRe gegen materielle oder organisatorische An-
forderungen, die augenscheinlich nicht zu Umweltbeeintréachtigungen fihren kénnen. Ein Ver-
merk oder ein Revisionsschreiben sind ausreichend. Die Betreiber bzw. der Betreiber bestatigt
die Beseitigung der Méngel innerhalb einer angemessenen, vereinbarten Frist.

Erhebliche Mangel sind festgestellte Verstof3e gegen materielle oder organisatorische Anfor-
derungen, die zu Umweltbeeintrachtigungen fihren kénnen. Die Beseitigung der Mangel ist
innerhalb einer festgesetzten Frist mit anschlieBender Vollzugsmeldung zu fordern. Die Man-
gelbeseitigung soll zeitnah vor Ort Gberprift und dokumentiert werden.

Schwerwiegende Mangel sind festgestellte Verstéf3e gegen materielle oder organisatorische
Anforderungen, die zu akuten, erheblichen Umweltbeeintrachtigungen fihren kénnen. Eine
Beseitigung dieser Méngel durch die Betreiberin bzw. den Betreiber ist unverziglich zu for-
dern. Ggf. ist eine Stilllegung bzw. Teilstilllegung der Anlage zu prufen. Die Mangelbeseitigung
ist zeitnah zu Uberprifen und zu dokumentieren. Die Folgeinspektion wird spatestens nach 6
Monaten durchgefihrt.
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